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A Zala Megyei 03. szimu Orszaggyiilési Egyéni Vilasztokeriileti Vilasztdsi Bizottsig
44/2018. (IV. 05.) szimu hatirozata

A Zala Megyei 03. szama Orszaggyiilési Fgyéni Valasztokeriileti Valasztdsi Bizottsag a
Momentum Mozgalom (székhelye: 1077 Budapest, Rézsa utca 22., nyilvéantartasi szama: 01-
01-0016512), képviseletében Fekete-Gy6r Andrds altal benyjtott kifogds elbiralasa
targyaban meghozta a kovetkezd

hatdrozatot:

A Zala Megyei 03. szami Orszaggyiilési Egyéni Valasztokerlileti Valasztasi Bizottsdg a
Momentum Mozgalom részérd! a FIDESZ-Magyar Polgari Szovetség ellen a valasztasi
eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. t6rvény (a tovabbiakban: Ve.) 2. § (1) bekezdés a) és €)
pontjaban foglalt alapelvi sérelem miatt benydjtott kifogdsnak helyt ad.

Megallapitja a jogszabilysértés tényét, mert a kifogasban jelzeut plakat, mint
kampanyeszkoz kihelyezése ellentétes a Ve. 2. §-dnak a) és e) pontjaban foglalt valasztas
tisztasagdnak megovasa ¢s a johiszemi és rendeltetésszeri joggyakorlas alapelvekkel.

Az OEVB a jogsértét eltiltja a tovibbi jogszabalysértéstél.

A hatérozat ellen a kdzponti névjegyzékben szereplé valasztopolgar, jelslt, jeldld szervezet,
tovabba az ligyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkilli szervezet
személyesen, levélben, telefaxon vagy elektronikus Jlevélben a Nemzeti Valasztasi
Bizottsdgnak cimzett fellebbezést nyujthat be a Zala Megyei 03. szamu Orszaggytlési Egyéni
Valasztokertileti Vélasztasi Bizottsagnal (8800 Nagykanizsa, Erzsébet tér 7., fax: 93/510-078,
e-mail: oevb(@nagykanizsa.hu).

A fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a vélasztasi bizottsag mérlegelési
Jogkdrben hozott hatarozata ellen lehet benyijtani. A fellebbezést tigy kell benyujtani, hogy
az legkésdbb 2018. 4prilis 08. nap 16,00 6rdig megérkezzen az OEVB-hez.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

aj a fellebbezés vélasztasi eljarasrdl szolo 2013, évi XXXVI. térvény 223. § (3) bekezdése
szerinti alapjat,

b) a fellebbezés benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakeimétél (sze€khelyétol)
eltér — postai értesitési cimét,

¢) a fellebbezés benyujtdjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilfoldén &6,
magyarorszagi lakcimmel nem rendelkezd valasztopolgdr nem rendelkezik személyi
azonositoval, a magyar allampolgarsagat igazolé okiratinak tipusat és szamat, vagy jelsid
szervezet vagy mas szervezet esetében a bir6sagi nyilvantartasba-vételi szamat.

A fellebbezés tartalmazhatja benydjtojanak telefaxszamat vagy elektronikus levéleimét,
illetve kézbesitési megbizottjanak nevét s telefaxszamat vagy elektronikus levéleimét.

A fellebbezés illetékmentes.

3800 NAGYKANIZSA, ERZSEBET TER 7. TELEFON; + 36 20/849 2303



Indokolas
L.

A Momentum Mozgalom Part képviseletében eljarva Fekete-Gy6r Andras 2018. aprilis 2-4n
15.44 orakor, 15.45 orakor, valamint 15.48 érakor elektronikus tGton kifogast nytjtott be a
Zala Megyei 03. szamu Orszaggyiilési Egyéi Valaszidkeriileti Valasztasi Bizottsaghoz a Ve.
2. § (1) bekezdés a) és e) pontjaban foglalt alapelvi sérelem miatt. A Nemzeti Valasztasi
Bizottsag a hozza 2018. aprilis 02-4n 15.52 drakor benyujtott kifogast 2018. 04. 03-4n attette
a hataskorrel és illetékességgel rendelkezé Zala Megyei 03. szami Orszaggyiilési Egyéni
Vilasziokertileti Valasztasi Bizottsaghoz (a tovabbiakban: OEVB).

Az elektronikus Gton egymashoz képest par perces eltéréssel érkezett kifogasok
tartalmukban megegyezoek, eltérés csak a kifogds mellékleteinek meglétében, illetve a
mellékletek szamaban mutatkozik,

A fentiek szerint benyujtott &s attett kifogasokat az OEVB egy kifogasnak tekinti és ennek
megfeleléen biralja el.

A benytjtott kifogasban a Momentum Mozgalom Part - melynek helyes megnevezése
Momentum Mozgalom - (a tovabbiakban: kifogéastevé) az alabbiakat sérelmezte:

2018. marcius 19. napjaval kezd8dden a Fidesz orszagos plakatkampanyt inditott abbol a
célbol, hogy a valasztokat meggydézze, hogy mind listdn, mind egyéni agon a Fidesz
jeldltjeire szavazzanak. E kirben kétféle plakat keriilt orszéagosan kihelyezésre: egységesen a
Fidesz listavezet8jét abrazolé plakat minden OEVK-ban, illetve az adott OEVK jelsltjét
abrazolo plakat. Hidvégi Balazsnak a Fidesz hivatalos Youtube-csatorndjan 2018. mdrcius
14-én "Aprilis 8-4n minden szavazatra szitkség van, hogy megvédjilk Magyarorszagot™

cimmel kozzétett tajékoztatasabol is az deriil ki, hogy az Orban Viktort abrazold plakatok
kihelyezésének egyik kifejezett célja Fidesz orszigos listajara szavazasra buzditas: ,Arra
kérjikk az embereket, hogy dprilis 8-4n mindkét szavazatukkal a Fideszt tamogassak.
Szavazzanak a Fidesz jel6ltjeire, és szavazzanak a Fidesz listajara. Ennek érdekében kétféle
plakdtot is elhelyeziink a kozterilleteken. A plakatok egyik tipusin a Fidesz-KDNP
listavezetdje, Orban Viktor miniszterelndk lesz lathaté, a masik tipust plakatokon pedig az
egyéni jeldlijeink.” Az orszagos kampany keretében a haitérben magyar zaszlot, jobboldalt
(egyéb valtozatban feltil) Orban Viktor miniszterelndkét, baloldalt (egyéb valtozatban alul)
sotétkek keretezett mez6ben a "Nekiink Magyarorszag az elsé” feliratot abrazolo, kiilonféle
meretl plakatok keriiitek orszagszerte a kozteriileteken elhelyezésre (a tovabbiakban:
"kifogasolt plakatok™).

Kifogéstevd rogziti, hogy a Kiria Kvk.V1.37.414/2018/2. szamu dontésében kimondta, a
jelen tigyben hivatkozott plakatkampany egy plakatjarél, hogy az jogsérté (a Kura
dontésében vizsgalt plakatrol késziilt, a Kuria vizsgélatinak a kérelmezé altal targyava tett
fényképet "Kuria_altal_vizsgalt_plakat.pg” néven a kifogastevd jelen kifogashoz csatolja).
A Kuria szerint a kifogdsolt plakatrol nem lehet egyértelmtien megallapitani, hogy az jelsld
szervezet timogatasdra buzdit-e, ezért sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjaiban foglalt,
a valaszias tisztasiga és a johiszem( ¢s rendeltetésszerii joggyakorlds elveit (korabbi hasonlé
dontés: Kuria Kvk.V.37.941/2016/3. sz. végzése). Az NVB 99/2016. szami hatirozataval
egyetértve a Karia Kvk.V.37.941/2016/3. szamu déntése kimondta, a Kvk.V1.37.414/2018/2.
szaml végzés pedig megerdsitette, hogy .a vélasztds tisztasdgara a jOhiszemd és
rendeltetésszerd  joggyakorlasra vonatkozd alapelveknek kizardlag az olyan plakat
(kampdnyeszkoz) felel meg, amelybdl magdbdl egyértelmiten és nyilvanvaloan
megallapithaté, hogy kinek a tdmogatésat §szionzi. A plakat mindig valamilyen tizenetet
hordoz (lasd: Ve. 140-141. §-ai). A plakat jellegébdl, céljabol, rendeltetésébdl, tovabba a ra
vonatkozd szabalyozasbol adéddan nem kozvetlen kozelrdl és nem kiilondsen gondos



vizsgalat eredményeként kell kideriilnie annak, kinek és milyen jellegli timogatéséra hiv fel.
Ezt, ahogyan az NVB is megéllapitotta a hatirozatdban egy kampényban a plakatnak
magabol egyértelmlien ¢és nyilvanvaléan megdallapithatd maddon kell jeleznie. E
kovetelményeknek azonban a Kuria rendelkezésére 4116 bizonyitékok szerint nem felel meg a
kifogasolt vélaszidsi plakat. A becsatolt fényképfelvételekbél ugyanis az allapithaté meg,
hogy alapos a kérelmezé e kérben eldadott érvelése. A kifogasolt oridsplakatrol készitett
fényképfelvételek egyértelmiien igazoljak, hogy a plakat jobb also sarkdban lévé felirat még
kozvetlen kozelrdl is csak nehezen, alig olvashaté. Ebbél kévetkezben példaul autébol
nyilvanvaloan nem lathat6. A kifejtettekre figyelemmel a Kiria azt allapitotta meg, hogy a
kifogasolt plakat nem felel meg a ra vonatkozé térvényi kévetelményeknek, ezért sérti a Ve.
2. § (1) bekezdés a) és e) pontja szerint a valasztas tisztasagira és a jOhiszemi és
rendeltetésszerti joggyakorldsra vonatkozo alapelveket. E rendelkezések megsértése ugyanis
mindig megdllapithaté abban az esetben, ha valaki a jogosultsigaval, (jelen esetben a
kampanyeszkdz hasznélatival) nem a jogszabalyi rendelkezésekkel, illetve ezek céljaval,
rendeltetésével 5sszhangban alldan €1.”

Kifogdsteve szerint a jelen tigy targy4t képezd kifogasolt plakatokrol csak kozvetlen kdzelr6l
allapithat6é meg, hogy kinek a tdmogatasdra 6sztondznek. A Kiria szerint kifogasolt plakat
keretéhez kozel, apré betlivel feltiintetett szdveg csak kozvetlen kozelrdl lathaté, igy 1
meternél tavolabbrdl (ahonnan a plakdt fé tartalmi elemei kényelmesen olvashatéak és
lathatoak), vagy autobél nem olvashatd. A kifogasolt plakitok elhelyezése a
Kvk.V1.37.414/2018/2. szami hatarozataban foglaltakra figyelemmel kiilondsen aggélyos,
mert gépjarmiibél, illetve 1 méternél messzebbrél az "impresszum™ nem olvashatd, a
kifogasolt plakdtok pedig ilyen kdzegben, az uitdl tobb méterre helyezkednek el. A
kifogasolt plakdtok ez okbol sériik a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e) pontjaiban foglalt, a
valasztasi kampdny teljes ideje alatt maradéktalan érvényesiilést koveteld alapelveit.
Kifogastevd rogziti, hogy a kifogasolt plakatokon szerepldé aprobetiis sziveg szerint azt a
Fidesz-Magyar Polgari Szévetség (1062 Budapest, Lendvay utca 28.) adta ki, felelds kiado
¢s felelés szerkeszté Kubatov Gabor Partigazgato. A Fidesz rovid uton valé elérhetdsége:
telefon: (06- I) 5552000, e-mail: kapcsolat@fidesz.hu, http://www fidesz.hw/elerhetosegek/).
A kifogasolt plakatok az orszdag szamos kozteriletén megtalalhatéak voltak a Kuaria
Kvk.V1.37.414/2018/2. szami végzésének kozzétételét kovetden is. A kifogastevé egy nap
alatt a beadvanya l. mellékletben felsorolt magyarorszagi kozteriileteken, igy Bajan,
Szarvason, Tiszaijvarosban, Nagykanizsan és Budapest t6bb kerilletében elhelyezett
plakatokkal kapcsolatban szerzett be bizonyitékot. A kifogastevd ramutatott, hogy a Ve.
szerinti eljarasokban a kifogastevd eljardsjogi helyzetének megfelelé szintii bizonyitas
kovetelhetd meg. A csatolt bizonyitékok dnmagukban is alkalmasak annak bizonyitdsara,
hogy a kifogdsolt plakdtok orszigosan keriiltek kihelyezésre. Ezt tovabb erdsiti az a tény,
hogy a kifogastevd a rendelkezésre allo kirivéan révid id6 (a Kuria fent hivatkozott Kvk.
V1.37.414/2018/2. szdmu dontése 2018. 4prilis 1 -jén kelt) alatt is képes volt ilyen nagy
szamU (11 darab), az orszdg foldrajzilag egymastdl tavol esd helyeirél szarmazo eléforduldst
fényképekkel dokumentaltan bizonyitani,

A kampany orszdgos jellegét bizonyitja tovabba a "Tényéllas” részben hivatkozott
videodnyilatkozat a jel6ld szervezet részér6l.

A kifogastevd a fentiekre figyelemmel azt kérte, hogy a Valasztasi Bizottsag a Ve. 218. § (2)
bekezdés a), b) és d) pontjai szerint a jogsériés tényét allapitsa meg, tiltsa el a jogsértdt a
tovabbi jogsértéstdl, valamint a Ve. 219. § (1) bekezdése szerint - az alabb kifejtetickre
tekintettel - szabjon ki a kiszabhato birsag 8sszegének maximumaban megallapitott Osszegti
birsagot.

A birsag kiszabasandl a kifogastevd allaspontja szerint figyelembe kell venni, hogy a
valasztasi plakat orszdgos terjesztésii, Bajatol Szarvason és Budapesten at Tiszaijvarosig




rendkiviil nagy szamban keriilt kihelyezésre, azaz a jogsértés todmeges mértéki. Onmagéban
a Jogsértés tomeges mértéke is a maximum szerinti birsagésszeget alapozza meg.

A jogsértést a jogsértd azt kovetden is folytatta, hogy a Kiria jogsértést kimondé dontésérsl
tudomast szerzett. A Fidesz az MTI altal 2018. aprilis . napjan 14:30 érakor kozolt
kdzleményében reagalt a jogsértés megallapitasara (http:/os.mti.hu/hirek/135492/a fidesz
kozlemenye), tehat tudomést szerzett a Kiria dontésérél. A kozleményben a Fidesz a
Jogsértést nem ismeri el. A jogsértés jogerds megallapitasat és a Fidesz reakciojat kovetden a
kifogasolt plakatok tovébbra is orszdgosan megtalalhatéak voltak a kozteriileten. A
sgjtonyilatkozat és a plakatok kint hagydsa egylittesen a Kuria jogers dontésével valod
tudatos szembehelyezkedést jelent. Tekintettel a Fidesz korményzati pozicidjara és
kiemelkedben magas partkoltségvetésére, elvarhatd, hogy a jogsérté helyzetet a Fidesz
haladéktalanul orvosolja. A kérelmezd igy a maximum szerinti birsag kiszabasat

inditvanyozza.

II.

A Ve. 208. §- a és a 209. § (1) bekezdése értelmében kifogast a valasztasra iranyado
jogszabaly, illetve a valasztds és a valasztasi eljards alapelveinek megsértésére (a
tovabbiakban egyiitt: jogszabalysértés) hivatkozassal a kozponti néviegyzékben szerepld
valasztopolgar, jelolt, jelol szervezet, tovdbba az Ulgyben érintett természetes és jogi
személy, jogi személyiség nélkiili szervezet nyujthat be. A kifogast ugy kell benyujtani, hogy
az legkésébb a sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétél szamitott harmadik napon
megérkezzen a kifogas elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztasi
bizottsaghoz.

A Ve 212. § (1) és (2) bekezdése szerint

+(1) A kifogast irasban — személyesen, levélben, telefaxon vagy elekironikus levélben

eljuttatva —— lehet benyujtani.

(2) A kifogasnak tartalmaznia kell

a) ajogszabalysértés megjelslését,

b) ajogszabalysértés bizonyitékait,

c) akifogas benydjtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét) és — ha a lakcimétl

(székhelyét6l) eltér — postai értesitési cimét,

d) a kifogas benytjtéjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfsldén €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez$ valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositoval, a
magyar allampolgarsagat igazold okiraténak tipusat és szamat, vagy jelols szervezet
vagy mas szervezet esetében a birésdgi nyilvantartasba-vételi szamat.”

A kifogast a kifogastevo a Ve. 212. § (1) bekezdésének megfelelben elektronikus levélben
juttatta el. Az elektronikus levélhez csatolta a kifogas bizonyitékaként a kifogéasban
megjeldlt digitdlis fényképfelvételeket és nyilatkozatot, amelyek a kifogas részét képezik. A
kifogds megfelel a Ve. 212. § (2) bekezdésében rogzitett feltételeknek, igy érdemi
vizsgalatra alkalmas.

A Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontja és e) pontja szerint a vélasztasi eljards szabalyainak

alkalmazasa sordn érvényre kell juttatni a kovetkezé alapelveket: a valasztas tisztasaganak
megovasa, johiszem és rendeltetésszerti joggyakorlas.




A Ve. 140. § a) pontja értelmében kampanyeszkéznek mindsiil minden olyan eszkdz, amely
alkalmas a valaszt6i akarat befolydsoldsara vagy annak megkisérlésére, igy kiilondsen a
plakat.

A Ve. 141. §-a alapjan kampanytevékenység a kampanyeszkozok kampanyidoszakban
térténd felhaszndlasa €s minden egyéb kampanyidészakban folytatott tevékenység a
valasztoi akarat befolydsolasa vagy ennek megkisérlése céljabol.

A Ve. 144. §-a szerint

+(1) E alkalmazasdban plakat a vélasztasi falragasz, felirat, szérolap, vetitett kép, embléma
mérettdl és hordozoanyagtdl fliggetieniil.

(2) A kampanyiddszakban a jels1é szervezetek és a jeldltek engedély és bejelentés nélkiil
készithetnek plakatot.

(3)  Plakdt a kampanyidészakban - a (4)-(7) bekezdésben meghatérozott kivételekkel -
korlatozas nélkiil elhelyezhetd.

(4)  Epiilet falara, keritésre plakatot elhelyezni kizarélag a tulajdonos, a bérld, illetéleg -
allami vagy Onkormanyzati tulajdonban 1évé ingatlan esetén - a vagyonkezeldi jog
gyakorlojanak hozzajarulasaval lehet.

(5)  Egyes kozépiileteken vagy a kozterillet meghatrozott részén plakat, illetve
éridsplakat elhelyezését a helyi onkormanyzat, a fSvarosban a fovarosi énkorményzat
miemlékvédelmi, komyezetvédelmi okbol rendeletben megtilthatja. Allami vagy
onkormanyzati hatosag elhelyezésére szolgalo épiileten vagy azon beliil plakatot elhelyezni
tilos.

(6) A valasztdsi kampdanyt szolgalé 6nallé hirdetd-berendezés elhelyezésére, valamint az
oriasplakatok vonatkozasaban a kozteriilet-hasznalatrél sz616 jogszabalyokat kell alkalmazni.
(7) A plakatot ugy kell elhelyezni, hogy az ne fedje mas jelslt vagy jelold szervezet
plakatjat, és karokozas nélkiil eltavolithaté legyen. A plakétot az, aki elhelyezte vagy akinek
¢rdekében elhelyezték, a szavazast kévetd 30 napon beliil koteles eltavolitani, vagy ennek
elmaradasa esetén az eltavolitas kaltségét viselni.”

A Ve 218. § (1) és (2) bekezdése alapjan:

(1) A valasztasi bizottsag a kifogasrol a rendelkezésére 4llo adatok alapjan dont.

(2) Ha a valasztasi bizottsag a kifogasnak helyt ad

a) megallapitja a jogszabalysértés tényét,

b) a jogsértét eltiltja a tovabbi jogszabalysértéstol,

C)a valasztasi eljarast vagy annak a jogorvoslattal érintett részét megsemmisiti és
megismételtets,

d) a valasztasi kampany szabalyainak megsértése, illetve a 124. § (2) bekezdésében és a 155.
§-ban foglalt kitelezettség megszegése esetén birsigot is kiszabhat.”

A Ve. 218. § (I) bekezdése értelmében az OEVB a tényallas megallapitasahoz csak a
rendelkezésre 4ll6 bizonyitékokat hasznalja fel, bizonyitasi kotelezettsége a kifogast
benyjto személynek van, a bizottsag hivatalbdl bizonyitist nem folytat le és — a
médiakampanyban valé részvétellel kapesolatos jogorvoslatok kivételével —- bizonyitékot
nem szerez be.

A Ve. 219, § (1) bekezdése szerint;

A valasztdsi bizottsdg annak eldontésében, hogy indokolt-e a birsdg kiszabasa, illetve a
birsag mértékének megallapitisaban az eset Osszes koriilményeit - gy kilondsen a



jogsértéssel érintettek korének nagysagat, a jogsértés salyat és teriileti kiterjedtségét, a
jogsértés ismétl6do jellegét - veszi figyelembe, A birsag Osszegének megallapitasakor
figyelembe kell venni azt is, ha a jogsértés nyilvanvaloan szandékos volt.”

Az OEVB az alabbiak szerint foglalt allast:

Az OEVB hataskorét és illetékességét a Ve, 297. § (1) bekezdés b) pontja hatarozza meg,
mely szerint az OEVB dént minden olyan kifogasrol, mely a kifejezetten az egyéni
valasztokertleti valasztdshoz kapesolodik.

A fentiek alapjan a bizottsag megallapitotta, hogy a kifogashoz mellékelt bizonyitékok koziil
a Zala megyei 03. OEVK teriiletéhez tartozo 1 db plakat talalhato, (,.képl2.jpg” elnevezésii
f4j1), mely a Nagykanizsa, Kérmos utca és Bajesy ~ Zsilinszky ut keresztezddésében keriilt
elhelyezésre.

Az OEVB a kifogast — a hataskori és illetékességi rendelkezésekre figyelemmel - a fenti
plakat vonatkozasdban vizsgalta.

Ahogy azt a Kuria eseti dontéseiben kifejtette, a rendeltetésszerl joggyvakorlas a joggal valo
visszaélés torvényi tilalmat rdgzitd polgari jogi szabalyozasbol kiindulva az egész
Jogrendszert 4thato kovetelmény. Azt jelenti, hogy a jogintézményekkel célhoz és
tartalomhoz kotdtten élhetnek annak cimzettjei. Csak ez a joggyakorlas élvez tdrvényi
védelmet €s elismerést, amelyben a jogosultsag formalis eléirasain t0] annak valddi tartalma
is felismerhetd,

A valasztas tisztasdgara, a johiszemil és rendeltetésszerlt joggyakorldsra vonatkozo
alapelveknek kizérélag az olyan plakat (kampanyeszkoz) felel meg, amelybdl magabol
egyértelmiien és nyilvanvaléan megaliapithatd, hogy kinek a tamogatdsat dsztdonzi. A Ve,
140 — 141. §-aibol kovetkezden a plakat, igy az orszaggyiilési képviselék valasztasa
kampényidészakaban kdzzétett éridsplakat is, mindig valamilyen Gizenetet hordoz. A plakat
jellegébdl, céljabol, rendeltetésébol, tovabba a rd vonatkozd szabilyozisbol adéddan nem
kozvetlen kozelrdl és nem kiilléndsen gondos vizsgdlat eredményeként kell kideriilnie annak,
kinek és milyen jeliegli tdmogatdsara hiv fel. Ezt egy kampanyban a plakatnak magabdl
egyértelmiien és nyilvanvaloan megallapithaté médon kell jeleznie.

E kovetelményeknek azonban a rendelkezésére allo bizonyitékok alapjan nem felel meg a
kifogasolt valasztasi plakat. A becsatolt fényképfelvételekbdl ugyanis az allapithatd meg,
hogy alapos a kifogast benyujtd érvelése. A kifogasolt oOriasplakatrol készitett
fényképfelvétel egyértelmilen igazolja, hogy a plakaton lévé feliratokbol nem olvashatd ki,
hogy kinek és milyen jellegli tdmogatdsara hiv fel. Mindezeken til a plakdton a jelold
szervezet emblémaja sem szerepel.

A Kurta KvK.V1.37.414/2018/2. szam\ eseti dontésében ugyanezt a kampanyeszkdzt mar
jogsértének talalta,

Az OEVB éltal vizsgalt éridsplakat haz falan, kozvetleniil gyvalogjarda mellett helyezkedik
el, melyet - az oriasplakét jellegébol kovetkezden - elsésorban a Bajesy-Zsilinszky 1trél
nyugati iranybol érkezd autésforgalom részére helyeztek ki, igy az azon 1évé feliratokbdl a
gépjarmiivel kozleked6k szamdra nem olvashaté ki, hogy kinek és milyen jellegh
tamogatasara hiv fel.

A kifejtettekre figyelemmel a bizottsdg megallapitotta, hogy a kifogasolt plakat nem felel
meg a ra vonatkozo tdrvényi kévetelményeknek, ezért sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és e)
pontja szerint a vélasztas tisztasdgara ¢és a johiszeml és rendeltetésszerti joggyakorlasra
vonatkozo alapelveket. E rendelkezések megsériése ugyanis — amint arra a Kuria is
ramutatott - mindig megallapithaté abban az esetben, ha valaki a jogosultsagaval, (jelen



esetben a kampéanyeszkoz hasznalataval) nem a jogszabalyi rendelkezésekkel, illetve ezek
céljaval, rendeltetésével dsszhangban alléan ¢l.

A birsag kiszabasat az OEVB - figyelemmel a Ve. 219. § (1) bekezdésében foglalt
mérlegelési szempontokra és az eset Osszes korlilményeire — nem tartotta indokoltnak,
tekintettel arra, hogy kifogastevd a Zala Megyei 03. szamt OEVK teriiletén 1 db plakatot
kifogasolt meg.
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A hatarozat a Ve. 2. § (1) bekezdésén, a 46. §-dn, a 140. §-an, 141. §-an, 144. §-an, 208. §-an,
209. § (1) bekezdésén, 212. §-an, 214. §-an, 218. § (1) bekezdésén, a (2) bekezdésének a) és
b) pontjan, a fellebbezési lehetéség a Ve, 221. § (1) bekezdésén, a 223. § - 224, §-an és a 297.
§ (2) bekezdés b) pontjan, az illetékrdl szol6 tajékoztatis az illetékekrdl szold 1990, évi
XCHI. torvény 33. § (2) bekezdés 1. pontjan alapul.

Nagykanizsa, 2018. 4prilis 05. G /
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EAY e e Dr/ larga Eszter
=0 egyei 03. szami OEVB eindke




