NAGYKANIZSA

MEGYEI JOGU VAROS

JEGYZOJE
I:ngintéz(i neve: Junger Ménika Targy: Bathory 20 Kft. Nagykanizsa, Bathory
Ugyirat szama: 6/390-10/2019. u.20. 52.122 hrsz. alatti épitési engedé-
Elérhetdsége: 20/849-2475 lyezési ligye
ETDR azonosité: 201900016492 Kozlemény — eljaras sziineteltetése

IR-000161307/2019
KOZLEMENY

A Kkifiiggesztés napja: 2019. 4prilis 18.

A dontés kozlésének a napja a hirdetmény kifiiggesztését koveté 15 nap

Az eljaré hatésag megnevezése: Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Jegyzdje, 1. Foku Epitéstigyi
Hat6sag

A dontés iigyirat szama: 6/390-9/2019.

ETDR iratazonosité: IR-000161307/2019

Az iigy targya: 8800 Nagykanizsa, Bithory u. 20. szdm alatti 122 hrsz-u ingatlanon tervezett
A kérelmezé iigyfél neve/megnevezése: Bithory 20 Ingatlanforgalmazé Kft. 1075 Budapest,
Kéroly korit 1. 1.em. 1.

Figyelemfelhivas és tajékoztatas:
- adontés az eljard hatdsagnal megtekintheto.

Dontés rendelkezé része:

A BATHORY 20 Ingatlanforgalmazé Kft. (1075 Budapest, Kéroly kortt 1. 1.em. 1., képv.: Lakatosné Bali
Szabina ligyvezetd, adészdma: 26223768-2-20) /tovdbbiakban: Epittetd/ meghatalmazottja Godinek Zoltin
altal a Nagykanizsa, Béthory utca 20. szdm alatti 122 hrsz-i ingatlanon tervezett épiilet épitésére
vonatkozéan épitési engedély irdnti kérelem tigyében inditott eljirast az Epittetd tigyfél kérelmére a mai
napt6l — 2019. aprilis 17. napjato] -

sziineteltetem.

Felhivom az Epittetd figyelmét, hogy az eljirast az tigyfél kérelmére folytami kell. Ha az ligyfél az eljirds
folytatésdt hat hénapon beliil nem kéri, a csak kérelemre folytathaté eljards megsziinik. A megsziinés
tényérol a hat6sag értesiti azokat, akikkel a hatdrozatot kozolné. -

A sziinetelést megallapité dontést megeldzéen hozott 6/390-5/2019. szdmii 2019. marcius 27. napjan kelt
fiiggd hatalyd dontésemhez joghatds nem kapcsoladik.

A hatGsag végzése ellen 6nill6 jogorvoslatnak van helye.

Fellebbezni csak a megtamadott dontésre vonatkozdan, tartalmilag azzal kdzvetleniil Osszefiiggd okbol,
illetve csak a dontésbol kozvetleniil adodo jog- vagy érdeksérelemre hivatkozva lehet.

A fellebbezést indokolni kell.
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A fellebbezést a dontés kozlésétél szdmitott tizenot napon beliil az azt meghozo hatdsagnal,
korményablaknal, vagy az Epitésiigyi Szolgaltatisi Pontnal lehet eloterjeszteni, a masodfokon eljard
hatésighoz cimezve. A fellebbezés illetéke 30.000 forint.

Indokolas kivonata:

A BATHORY 20 Ingatlanforgalmazé Kft. (1075 Budapest, Kéroly korit 1. 1.em. 1., képv.: Lakatosné Bali
Szabina iigyvezetd, adoszama: 26223768-2-20) /tovébbiakban: Epitteté/ meghatalmazottja Godinek Zoltan
a Nagykanizsa, Bathory utca 20. szdm alatti 122 hrsz-i ingatlanon tervezett épiilet épitésére vonatkozéan
épitési engedély iranti kérelem tigyében 2019. aprilis 17. napjan kérte a fenti épitési engedélyezési eljiras
sziineteltetését.

Az 4ltaldnos kozigazgatasi rendtartisrél szélé 2016. évi CL. torvény (tovibbiakban: Akr.) 49. §-a
kimondja:
»A49.8 Az eljdrds sziineteltetése
(1) Az eljaras sziinetel, ha azt — jogszabAly kizar6 rendelkezésének hidnyaban — az ligyfél kéri, tobb
iigyfél esetén az iigyfelek egyiittesen kérik.
(2) Az eljarast barmelyik ligyfél kérelmére folytatni kell. Hat hoénapi sziineteltetés utin a csak
kérelemre folytathat6 eljards megsziinik. A megsziinés tényérél a hat6sédg értesiti azokat, akikkel a
hatarozatot koz6Iné.”

Az altalanos kizigazgatasi rendtartisrol sz6l6 2016. évi CL. torvény indokolasa 49.§-ra vonatkozdan
kimondja:

Az Akr. megteremti az tigyfélnek azt a lehetéségét, hogy az eljaras sziineteltetését maga is kérhesse.

Ha az iigyfél az eljaras folytatisat hat honapon beliil nem kéri, a csak kérelemre folytathat$ eljaris
megsziinik, amelyr6l értesiti a hatésig mindazokat, akikkel egyébként a dontést kozolte volna. A hatosag
erre a kérelmezd iigyfél figyelmét felhivja sziineteltetést megallapité végzésben. A sziineteltetés
leghosszabb id6tartama hat honap, és az ligyintézési hatiridobe nem szamithato be.

A fentiek alapjan az épitési engedélyezési eljarast az épittetd kérelmére sziineteltetem.
Dontésemet a hivatkozott jogszabilyok alapjan hoztam.

A joggrvoslat lehetdségét és modjat az Akr. 112. §, 2 116. § és a 118. § (1), (2), (3) és (4) bekezdése, a 119.
§, az Etv. 53/1. § alapjan, a Korm. rendelet 70. § (2), (3), (4) bekezdése alapjan hatdroztam meg.

A fellebbezési illeték mértékét az illetékekrdl sz616 1990. évi XCIIL. évi torvény mellékletének XV. fejezet
ITI. pontja alapjan 4llapitottam meg.

Erre figyelemmel végzésem rendelkezd részében az iigyben érintett iigyfelek részére a fellebbezés
lehetdségét biztositottam.

Végzésemet az Etv. 34. § (2) bekezdése és az Akr. 49. §-a alapjan az épitésiigyi és az épitésfeliigyeleti
hatésigok kijelolésérél és milkodési feltételeirdl sz6lo 343/2006. (XII. 23.) Korm. rendeletben
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