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Tisztelt Kozgyfilés!

A Kkozgyliles mikodésének részletes szabdlyait a helyi énkormanyzat szervezeti és
mukddési rendjét szabalyozé dnkormanyzati rendelet tartalmazza. A Magyaroroszag helyt
onkormanyzatairé! szold 2011. évi CLXXXIX. térvény (a tovabbiakban: Métv.) 43. § (3)
bekezdése eléirja, hogy a kdzgylilés az alakulé vagy azt kévezé lésén megalkotja, vagy
felulvizsgalja SZMSZ-ét. Amennyiben a régi SZMSZ megfelel a tovabbi milkodéshez, vagy
csak kisebb modositasok szikségesek, akkor a kozgy(ilés tovabbi mikédéséhez megfeleld
alapot nyujt. Az Onkormanyzati képvisel6k &italanos valasztasanak évében ennek
jelentésége megnoévekszik.

A fentiek alapjan a Zala Megyei Kormanyhivatal célvizsgdlat keretében megvizsgalta
Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilésének a Szervezeti és M(kddési Szabalyzatardl
sz6l6 100/2011. (XII. 23.) dnkormanyzati rendeletét, és az alabbi megallapitasokat tette:

1. Az Motv. 68. § (2) bekezdese értelmében, amennyiben a képviseld-testilet —
hatarozatképtelenség vagy hatarozathozatal hianya miatt — két egymast kévetd alkalommal
ugyanazon uGgyben nem hozott dontést, a polgarmester a szervezeti es miikddeési
szabalyzatban meghatarozott (igyben — a 42. §-ban meghatarozott (a képviseld-testilet
hataskorébdl at nem ruhazhaté) tgyek kivételével — dontést hozhat. A polgarmester a
déntésrdl a képviseld-testlletet a kévetkezd Glésen tajékoztatja.

A kézgyllési SZMSZ nem rendelkezik azon (igyekrél, amelyekben a polgarmester a fenti
esetekben déntést hozhat, igy annak kiegészitése indokolt.

2. A jogszabalyszerkesztésrél szolo 61/2009. (XIl. 14.) IRM rendelet (a tovabbiakban: IRM
rendelet) 53. § (2) bekezdése érielmében eredeti jogalkotdi hataskdrben megalkotni tervezett
helyi 6nkormanyzati rendelet esetében az Onkormanyzat eredeti jogalkoidi hataskorét
megallapitd rendelkezésként az Alaptérvény 32. cikk (2) bekezdését kell megjeldini. Az IRM
rendelet 55 § (5) bekezdése értelmében onkormanyzati rendelet bevezetté részének a
megszivegezesekor az énkormanyzat feladatkdreként az Alaptérvény 32. cikk (1) bekezdés
megfeleld pontjat, a helyi énkormanyzatokrdl szblo térvénynek a feladatkort megallapitd
rendelkezését vagy mas térvénynek a feladatkért megallapitd rendelkezését kell felttintetni.

A kdzgyllés SZMSZ-ének 2011. évi megalkotasakor még a helyi dnkormanyzatokrél szold
1990. évi LXV. torvény, valamint a Magyar Kéztarsasag Alkotmanya (1949. évi XX. térvény)
volt hatalyban, igy a rendelet bevezetd része ezen jogszabalyokra vald hivatkozasokat
tartalmazza. A Kormanyhivatal észrevételezte, hogy a rendelet bevezetd része nem az
Alaptorvény és a 2012. januar 01-tél hatalyos Métv. rendelkezéseire utal.

A rendelet bevezetd részének médositasat a jogalkotasrél szold 2010. évi CXXX. térveny
2019. marcius 15-ig nem tette lehetbvé. A torvény 2019. 03. 15-18l hatalyos médositasanak
rendelkezései azonban mar megengedik az dnkormanyzati rendeletek bevezetd részének
modositasat, igy az SZMSZ bevezetd részének akiualizalasara is sor kerilhet.

3. A rendelet bevezetd részét érinti a Kormanyhivatal azon megallapitasa is, mely szerint az
rovid megjeldlést (réviditést) tartaimaz az alabbiak szerint: ,a helyi énkormanyzatokrol szold
1990. évi LXV. térvény (a tovabbiakban: Otv.)".

Az [RM rendelet 6. §-anak b) pontja értelmében ugyanis nem vezethetd be révid megjeldlés
a jogszabaly tervezetének és a jogszabaly tervezete szerkezeti egységének a cimében, a
jogszabaly tervezetének a preambulumaban, a bevezetd részében.

A bevezetd rész aktualizalasa tett moédosité javaslat a révid megjeldlést mar nem
tartalmazza.

4. Az Motv. 43. § (1) bekezdése értelmében a kepviseld-testilet az alakuld (lését a
valasztas eredményének jogerdssé valasat kdvetd tizendt napon belll tartja meg.




Az SZMSZ 8. § (2) bekezdése még a korabbi jogszabalyi rendelkezések szerint
szovegezést tartalmazza, mely szerint az alakuld (lést a valasztast kovetd 15 napon belil
kell dsszehivni.
Tekintettel arra, hogy az alakulé Glés megtartadsanak idépontjat az Métv. szabalyozza, igy
arrol az dnkormanyzati rendelet nem rendelkezhet, ezért az SZMSZ 8. § (2) bekezdésének
moédositasa indokolt.

Indokolas

a rendeleti javaslat 1. §-ahoz
Az SZMSZ bevezetb részében a jogszabalyi hivatkozasok akiualizalasa megtértént, g
bevezetd rovid megjelodlést (réviditést) — az IRM rendeletnek megfeleléen — nem tartalmaz.

a rendeleti javaslat 2. §-ahoz
Az alkuid Ulés dsszehivasaval kapcsolatos 8. § (2) bekezdés rendelkezésébdl kikerllt az
Ulés Osszehivasanak idépontja, tekintettel arra, hogy azt az Moétv. szabalyozza és 4
jogalkotasrél szoélold 2010. évi CXXX. térvény 3. §-a szerint a jogszabalyban nem
ismételheté meg az Alaptdrvény vagy olyan jogszabaly rendelkezése, amellyel a jogszabaly
az Alaptorvény alapjan nem lehet ellentétes.

a rendeleti javaslat 3. §-ahoz
Az SZMSZ 55. §-a a (9) bekezdéssel egész(ll ki, melyben az Métv. 68. § (2) bekezdésének
felhataimazasa alapjan rogzitésre kerlilnek azon tgyek, melyekben a polgarmester déntést
hozhat, ha a kézgylilés hatarozatképtelenség, vagy hatarozathozatal hianya miatt két
egymast kdvetd alkalommal ugyanazon {igyben nem hozott déntést.

a rendeleti javaslat 4. §-ahoz
A rendelet hatalybalépésére vonatkozd rendelkezést tartalmazza, tovabba hatalyon kivil
helyezi a 35. § (2) bekezdés 20. pontjat, valamint 56. § (5) bekezdését.
Az SZMSZ 35. § (2) bekezdés 20. pontja szerint: A megvalasztott képvisel6k tébb mint &
felének a szavazata — mindsitett tdbbség — szilkkséges az Métv.-ben meghatarozottakon kivill
minden olyan doéntésnél, ahol mindsitett tdébbséget igényld dontést vagy rendeletet
hataroznak el. Az idézett pont a gyakorlatban értelmezhetetlen rendelkezést tartalmaz, ezért
hatalyon kivil helyezése indokoit.
Az SZMSZ 56. § (5) bekezdése szerint. ,A polgarmester koteles az Uj polgarmester-
valasztas kitlzésének napjat kévetd 30 napon belll a kézgyllés elé terjeszteni a
polgarmesteri tisziség atadasaval kapcsolates jegyzéket és altalanos tajekoztatdt, kilénés
tekintettel az dnkormanyzat koltsegvetésére.”
A fenti szabalyozas nem indokolt, tekintettel arra, hogy a 26/2000. {IX. 27.) BM rendelet
tartalmazza a polgarmesteri munkakér atadasanak részletes szabalyail. A polgarmesteri
tisztség atadas-atvételét kovetben a polgarmesteri tdjékoztatd keretében a kozgylilés
tajékoztatasa megtdrténik.

A rendeletmoédositas az eurdpai unids joghdl eredd kotelezettségekkel dsszhangban lévd)
magyar jogszabalyoknak megfelel, ezaltal az unids jogszabalyokkal vald 6sszhangja
biztositott.

A jogalkotasrol szolé 2010. évi CXXX. térvény (a tovabbiakban: jat) 20. §-a szerinti
egyeztetési koételezettség az dnkormanyzatot jelen rendeletmodositassal kapcsolatban az
Eurépai Uni6 Intézményeivel és tagaliamaival nem terheli.

A Jat. 18. § (1) bekezdése szerint ,A jogszabhaly fervezetéhez a jogszabaly elbkészitije
indokolast csatol, amelyben bemutatia azokat a tarsadalmi, gazdaséagi, szakmai okokat és
célokat, amelyek a javasolt szabalyozast sziikségessé lteszik, tovabbé ismerteti a jog.
szabalyozas varhaté hatasait, és az allaspontjat az indokolas kGzzétételérol.”




A Magyar Kézldny kiadasardl, valamint a jogszabaly kihirdetése soran torténd és a kézjog
szervezetszabalyozo eszkdz kozzététele soran torténd megjeldlésérs] szold 5/2019. (111, 13.
IM rendelet 21. § (2) bekezdésének rendelkezése figyelembevételével az énkormanyzat
rendelet tervezetéhez tartozd indokolast — a jogszabaly elékészitéjének az indokolasban
kifejtett, erre vonatkozé allaspontja alapjan — nem kell kézzétenni, ha a jogszabaly jelentés
tarsadalmi, gazdasagi, koltségvetési hatasa, kornyezeti és egészségi kdvetkezménye|
adminiszirativ terheket befolyasold hatdsa nem kimutathatd, illetve technikai vagy
vegrehaijtasi jelleg(.

Az elfogadasra javasolt rendelet jelentSs tarsadalmi, gazdasagi, koéltségvetési hatasa,
kérnyezeti s egészségi kdvetkezménye, adminisztrativ terheket befolyasold hatdsa nem
kimutathatd, rendelkezéseinek jelentés része technikai vagy végrehajtasi jellegl, igy az
onkormanyzati rendelet tervezetéhez tartozo indokolast nem kell kézzétenni.

Kérem a Tisztelt Kézgylilést, hogy az elbterjesztett rendelet-modositast targyalia meg és az
alabbi rendeleti javaslatot fogadja el:

Rendeleti javaslat:

Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Kozgylilése megalkota a ... 12019, (... )
dnkormanyzati rendeletét a Szervezeti és MUkddési Szabalyzatardl szold 100/2011. (XN, 23.)
dnkormanyzati rendelet médositasardl.

(A rendelet elfogadasahoz mindsitett sz6t6bbség sziikséges.)

Nagykanizsa, 2019. augusztus A5 C /}', (|
. EW\LWA*

Dénes Sandor
polgarmester




Nagykanizsa Megyei Jogu Varos Onkormanyzata Kézgylilésének
...... 12019. (...........) bnkormanyzati rendelete
a Szervezeti és Miikddési Szabalyzatarol szo616 100/2011. (XII. 23.) 6nkormanyzati
rendelet modositasarol

Nagykanizsa Megyei Jogu Véros Onkormanyzatanak Kézgytilése az Alaptérvény 32. cikk (2
bekezdéseben meghatarozott eredeti jogalkotoi hataskérében, az Alaptorvény 32. cikk (1
bekezdésenek a) és d) pontjdban, valamint a Magyarorszdg helyi &nkormanyzatairdl szdld
2011. évi CLXXXIX. torvény 53. § (1) bekezdésében és a 68. § (2) bekezdéséber
meghatarozott feladatkérében eljarva a kdvetkezéket rendeli el:

1. §
Nagykanizsa Megyei Jogt Varos Kozgyiilése Szervezeti és Miikddési Szabalyzataro
52016 100/2011. (XIl. 23.) dnkormanyzati rendelet (a tovabbiakban: Rendelet) bevezetd
része helyébe a kdvetkezé rendelkezés lép:

.Nagykanizsa Megyei Jogl Varos Onkormanyzatanak Kozgyllése az Alaptorvény 32. cikk
(2) bekezdésében meghatarozott eredeti jogalkotoi hataskorében, az Alaptérvény 32. cikk (1)
bekezdésének a) és d) pontjaban, valamint a Magyarorszag helyi énkormanyzataird! szold
2011. évi CLXXXIX. torveny 53. § (1) bekezdésében meghatérozott feladatkérében eljarva g
kévetkezdket rendeli el:”

2. §

A Rendelet 8. § (2) bekezdése helyébe a kovetkez6 rendelkezés lép:

Az alakuld Ulés Osszehivasarél a megvélasztott polgarmester gondoskodik. Az alakuld
Ulesen a telepilési képviselék, majd a polgarmester eskit tesznek és alairjak az
esklokmanyt.”

3.§
A Rendelet 55. §-a a kévetkezd (9) bekezdéssel egésziil ki:

-(9) Amennyiben a kdzgy(llés — hatarozatképtelenség vagy hatarozathozatal hianya miatt -
ket egymast kovetd alkalommai ugyanazon igyben nem hozott déntést, a polgarmester — a2
Métv. 42. §-aban meghatarozott lGgyek kivételével — déntést hozhat. A polgarmester a
dontésrél a kdzgyllést a kdvetkezd Glésen tajékoztatja.”

4. §
(1) E rendelet a kihirdetést kévetd napon lép hatalyba, és a hatalybalépését kdvetd napon
hatalyat veszti.

(2) Hatalyat veszti a Rendelet 35. § (2) bekezdés 20. pontja, valamint az 56. § (5)
bekezdése.

Nagykanizsa, 2019.................... ...
dr. Gyergyak Krisztina Dénes Sandor
jegyzé polgarmester

A kihirdetés napja:

dr. Gyergyak Krisztina
jegyzé




HATASVIZSGALATI LAP

Nagykanizsa Megyei Jogii Varos Kozgylilése Szervezeti és Miikddési Szabalyzatarol
szo6id 100/2011. (XIl. 23.) 6nkormanyzati rendelet médositasarsl szo6l6 rendelet-
tervezethez

1. Tarsadalmi hatasok:
A rendelet-mddositasnak tarsadalmi hatasa nincs.

2. Gazdasagi, kdltségvetési hatasok:
A rendeletben foglaltak végrehajtasanak gazdasagi, kéltségvetési hatasa nincs.

3. Kdrnyezeti hatasok:
A rendeletben fogialtak végrehajtasanak kérnyezetre gyakorolt hatasa nincs.

4. Egészségi kovetkezmények
A rendeletben foglaltak végrehajtasanak egeszségi kévetkezményei nincsenek.

5. Adminisztrativ terheket befolyasolé hatasok
A rendelet végrehajtasa soran az adminisztrativ terhek nem valtoznak.

6. A jogszabaly megalkotasanak sziikségessége, a jogalkotas elmaradasanak
varhaté kbvetkezményei

Szikségesse valt a helyi rendeleti szabalyozas moddositasa a Magyarorszag hely
onkormanyzatairdl szolo 2011. évi CLXXXIX. térvény, a jogalkotasrol szolo 2010. év
CXXX. toérvény, valamint a jogszabalyszerkesztésrél szélé 61/2009. (Xll. 14.) IRM
rendelet rendelkezéseinek vald megfelelés érdekében. A rendeletalkotas elmaradasg
esetén az SZMSZ nem alina dsszhangban a magasabb szint( jogszabalyokkal.

7. A jogszahaly alkalmazashoz sziikséges szemeélyi, szervezeti, targyi és pénziigy
feltételek:

A jogszabaly alkalmazasahoz szikseges személyi, targyi, szervezeti, pénzlgyi feliételel
rendelkezésre allnak.




