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JEGYZOKONYV

Késziilt: a Zala Varmegyei 03. szami Orszaggytlési Egyéni Valasztokeriileti
Vilasztasi Bizottsag 2026. marcius 13-4n (péntek) 11:30 6rakor
megtartott tilésérol.

Helyszin: Nagykanizsa, Erzsébet tér 7. 1. emeleti targyaloterem

Jelen vannak: Dr. Baumgartner Imre OEVB e¢lnok
Dr. Nemes Pl OEVB elndkhelyettes
Dr. Mélly Veronika OEVB tag
Dr. Sz6l16s1 Edit megbizott tag
Papp Janos megbizott tag

Dr. Martinecz Antal Zsolt — megbizott tag (érk.: 11:32 6rakor)

Dr. Gyergyak Krisztina OEVI vezetd
Dr. Termecz Marianna OEVI vezetdhelyettes

Dr. Baumgartner Imre: Megnyitom a mai iilést, tisztelettel kosz6ntom a megjelenteket.
Megallapitom, hogy az ilés hatirozatképes. Ismertetném az ilés napirendi pontjat, egy
napirendi pontunk van, Kifogas elbiraldsa, ami most mar helyesen Kifogasok elbiralasa, mert
2 db érkezett.

1. Kifogasok elbirdlasa
El6add: Dr. Baumgartner Imre, az OEVB elndke

Dr. Baumgartner Imre: Kérem a bizottsag tagjait, amennyiben egyetértenek a napirendi
ponttal, szavazzanak. Aki elfogadja, kérem, kézfeltartassal jelezze. Koszonom, megallapitom,
hogy a bizottsag 5 igen szavazattal (egyhangiilag) elfogadta a napirendi pontot.

(Dr. Martinecz Antal Zsolt megbizott tag 11:32 orakor megérkezett a Zala Virmegyei 03.
szamu Orszdggyillési Egyéni Vilasztokeriileti Valasztasi Bizottsdg iilésére, a jelenlévd
bizottsdgi tagok szama: 6 f5.)

1. Kifogisok elbirilasa
Eléadé: Dr. Baumgartner Imre, az OEVB elnéke

Dr. Baumgartner Imre: Akkor idérendi sorrendben, ahogy érkeztek a kifogasok,
ismertetném. Cseresnyés Péter Gr a vélasztisi eljarasrol szol6 torvényben foglaltakra egy
kifogast nyujtott be, amelyben sérelmezi azt, hogy 2026. marcius 11-én észlelte, hogy
Nagykanizsdn, a Kossuth Lajos tér 22. szAm alatt 1év6 lak6haz melletti reklamtiblan a
FIDESZ-KDNP vélasztasi plakatjat megrongaltak, arra tragar kifejezést irva, alatdamasztisra
becsatolta a fényképes bizonyitékot, megjelslte a jogszabaly helyet a valaszissi torvény



altalénos, tehat alapelveire hivatkozassal kérte az eljaras lefolytatasat, illetbleg a kérelemben
azt kérte, hogy a jogsértés megallapitasra mellett a jogsértot, aki ismeretlen, az & eléadasa
szerint is a tovabbi jogszabélysértéstol tiltsuk el, illetdleg ra birsagot szabjunk ki. Szerintem
vegyilk kiilon €s el6szor az elsével foglalkozzunk. Alakilag a kifogast véleményem szerint
megfeleld, tehiat minden olyan adatot, illetdleg kovetelményt tartalmaz, amely nem
eredményezheti azt, hogy érdemi vizsgalat nélkiil visszautasitsa vagy elutasitsa a bizottsag. A
mellékelt fényképfelvétel alapjan én a jogsértés megallapitasat kérem. A vélasztasi eljarasrol
sz016 torvény 208. §-a az, amely hivatkozik, hogy az alapelv megsértése esetén is
megallapithat6 a jogsértés. Ez véleményem szerint ennek a kivanalomnak megfelel, ugyhogy
én javaslom, hogy a kifogést érdemben elbiralva elfogadjuk. Az ismeretlen elkovetdt eltiltani
nem tudjuk, mert azt nem lehet, mint ahogy birsagot sem lehet ismeretlen elkovetdvel
szemben kiszabni, viszont a jogsértés tényét azt a bizottsag allapitsa meg. Ez a javaslatom.
Amennyiben ezzel egyetértiink, akkor kérem, szavazzunk! Készondm, egyhangilag
elfogadtuk.

A bizottsag 6 igen szavazattal (egyhangulag) a javaslattal egyetért és a kovetkezd hatarozatot
hozza:

23/2026. (I11. 13.) szami OEVB hatirozat

A Zala Varmegyei 03. szamu Orszaggylési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
Cseresnyés Péter, a FIDESZ - Magyar Polgari Szovetség és a Kereszténydemokrata Néppart
Jelold szervezetek Zala 03. szami OEVK-ban indulé képviseldjeloltie (a tovabbiakban:
Beadvanyoz6) dltal benyijtott kifogasnak helyt ad.

Megillapitja, hogy ismeretlen személy a kifogassal érintett plakat megrongalasaval
megsértette a valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. torvény 2. § (1) bekezdés a) és c)
pontjaban foglalt alapelvet.

Az OEVB az ismeretlen elkdvetd tovabbi jogsértéstol valo eltiltdsara iranyulé felhivast és a
birsag kiszabasat mell6zi.

A hatarozat ellen az tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili
szervezet irdsban a Nemzeti Valasztis Bizottsagnak cimzett fellebbezést nyujthat be a Zala
Varmegyei 03. szami Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsagnal (8800
Nagykanizsa, Erzsébet tér 7., e-mail: oevb@nagykanizsa.hu).

A fellebbezést jogszabalysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsag mérlegelési
jogkorben hozott hatérozata ellen lehet benyijtani. A fellebbezést tigy kell benyjtani, hogy
az legkésdbb 2026. mércius 16. nap 16.00 6raig megérkezzen.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelem valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. térvény (a tovabbiakban: Ve.) 223.
§ (3) bekezdése szerinti alapjat, azaz a jogszabalysértés megjelolését, vagy a mérlegelésre
hivatkozast,

b) a kérelem benyvjtojanak nevét, lakcimét (székhelyét),

¢) a kérelem benytjtdjanak személyi azonosit6jat, illetve ha a kiilf5ldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossagat igazolé igazolvanyanak tipust és szamat, vagy jelold szervezet vagy
mas szervezet esetében a birésagi nyilvantartasba-vételi szamat vagy torzskdnyvi szamat,
valamint



d) papir alapu kérelem esetén a kérelem benywjtéjanak alairasat.

A fellebbezés tartalmazhatja benydjtdjanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési
cimét.

A fellebbezésben vj tények €s bizonyitékok is felhozhatok.

A fellebbezés benyujtasanak hatarideje jogveszto, az eljaras illetékmentes.

Indokolias

L
[A kifogs tartalma]

[1] Beadvanyozo altal alairt kifogast Fertig Istvan a jel6l6 szervezetek képviseletében eljarni
jogosult személy 2026. mércius 11-én 14:57 perckor e-mailben nyUjtotta be a Zala Virmegyei
03. szamu Orszaggytilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaghoz.

[2] A kifogas értelmében Beadvanyozo 2026. marcius 11. napjan észlelte, hogy ismeretlen
szemé€ly Nagykanizsan a Kossuth Lajos tér 22. szam alatt 1év6 lakohaz melletti reklamtiblan a
Fidesz - KDNP valasztasi plakatjat megrongalta, arra tragar kifejezést irt.

A jogsértés alatamasztasara fényképfelvételeket csatolt a megrongalt plakatrol.

[3] Beadvényoz6 allaspontja szerint a plakat megrongéldsa jogszabalysértd, mert a Ve. 2. §
(1) bekezdés a) és c) pontjat sérti meg.

A Ve. 2. § (1) bekezdése szerint a vélasztasi eljards szabalyainak alkalmazis soran érvényre
kell juttatni az a) pont szerinti alapelvet, a valasztas tisztasaganak megdvasat, és a c) pont
szerinti alapelvet, az esélyegyenloséget a jeloltek és a jel6ld szervezetek kozott.

[4] Beadvényoz6 kéri a valasztasi bizottsagot, hogy a kifogasnak adjon helyt és a jogsértés
megallapitasa mellett a jogsértét a tovabbi jogszabalysértéstdl tiltsa el, valamint szabjon ki
birsagot.

IL

[A vélasztasi bizottsag dontése és jogi indokai]

[5] A Ve. 208. §-a alapjan kifogast a valasztasra iranyado jogszabaly, illetve a valasztas és a
valasztasi eljards alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: jogszabélysértés)
hivatkozassal a koézponti névjegyzékben szereplé valasztopolgar, jelolt, jelolé szervezet,
tovabba az tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be.

A kifogast benydjté a 2026. aprilis 12-ére kitlizott orszdggyiilési képviseldk valasztasan
indulo, jogerdsen nyilvantartasba vett jelolt. vagyis a kifogas benytjtésara jogosult volt.

A kifogas visszavonasara a valasztasi bizottsag iilése napjaig nem keriilt sor.

[6] A Ve. 209. § (1) bekezdése szerint: ,,(1) A kifogést ugy kell benytjtani, hogy az legkésébb
a sérelmezett jogszabalysértés elkovetésétol szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas
elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztasi bizottsaghoz.”

A kifogas a Ve. 209. §-a alapjan hatariddben érkezett.

[7] A Ve. 212. §-a a kovetkezot tartalmazza:



»212. § (1) A kifogdst irdsban lehet benyijtani.

(2) A kifogdsnak tartalmaznia kell

a) a jogszabdlysértés megjelilését,

b) a jogszabadlysértés bizonyitékait,

¢) a kifogds benyujtéjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogds benyijtojanak személyi azonositdjdr, illetve ha a kiilfoldon é16, magyarorszdagi
lakcimmel nem rendelkezé vdlasztopolgdr nem rendelkezik személyi azonositéval, a
személyazonossdgdt igazold hatosdgi igazolvdnydnak tipusdt és szémdt, vagy jelold szervezet
vagy mas szervezet esetében a birdsdgi nyilvantartdsba vételi szdmdt vagy torzskonyvi
szdmdt, valamint

e) papir alapu kérelem esetén a kifogds benyijtéjanak aldirdsdt.

(3) A kifogas tartalmazhatja benyijtéjdnak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési
cimeét.”

A valasztasi bizottsag éllispontja szerint a kifogas tartalmazza a Ve. 212. § -dban
meghatarozott tartalmi elemeket.

[8] A Ve. 2. §-a szerint:

»2. § (1) A valasztasi eljaras szabélyainak alkalmazisa soran érvényre kell juttatni a
kovetkezo alapelveket:

a) a vélasztas tisztasaganak megovasa,

b) 6nkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

c) esélyegyenldség a jelsltek és a jel5ld szervezetek kozott,

d) a fogyatékossaggal €16 valasztopolgarok joggyakorlasanak elésegitése,

¢) johiszem és rendeltetésszerii joggyakorlas,

f) a valasztasi eljaras nyilvanossaga.”

[9]1 A Ve. 43. §-dnak (1) bekezdése alapjan a vélasztisi bizottsig a rendelkezésre 4lld
bizonyitékok alapjan tisztdzza a dontéshozatalhoz sziikséges tényallast.

[10] A Ve. 43. §-anak (2) bekezdése szerint a vélasztisi bizottsag eljardsaban minden olyan
bizonyiték felhasznalhat6, amely alkalmas a tényallds tisztazasanak megkonnyitésére.
Bizonyiték killondsen: a nyilatkozat, az irat, az irasbeli tantivallomas és a targyi bizonyiték.

[11] A Ve. 43. §-dnak (5) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag a bizonyitékokat egyenként
¢s Osszességiikben értékeli, és az ezen alapulé meggy6z6dése szerint allapitia meg a
tényallast.

[12] A Ve. 140. §-a alapjan kampanyeszkoznek mindsiil minden olyan eszkoz, amely
alkalmas a valasztéi akarat befolyasolasra vagy annak megkisérlésére, igy kiilonosen a

a) plakat

b) jelol6 szervezet vagy jelolt altal torténd kozvetlen megkeresés

¢) politikai reklam és politikai hirdetés

d) valasztasi gyiilés.

[13] A Ve. 144. § (1) bekezdése szerint plakat a valasztasi falragasz, felirat, szorodlap, vetitett
kép, embléma mérett6l és hordozéanyagtél fiiggetleniil.



[14] A Ve. 141. §-a szerint kampanytevékenység a kampanyeszkozok kampanyid6szakban
torténd fethasznélasa és minden egyéb kampanyiddszakban folytatott tevékenység a valaszt6i
akarat befolyasolasa vagy ennek megkisérlése céljabol.

[15] A valasztasi bizottsig a mellékelt fényképfelvételek alapjan megallapitja, hogy a
kifogassal érintett plakit kampanyeszkoznek és a Fidesz jel6lé szervezetet népszerusito,
annak tamogatasara Osztonz6 vélasztasi plakdtnak mindsiil, mivel azon a nevesitett jel1d
szervezetnek az orszaggyiilési képviselok 2026. évi altalanos valasztiasinak valasztisi
kampanya soran haszndlt ,,A Fidesz a biztos valasztas” jelmondata is szerepel.

[16] A valasztasi bizotisag a fényképfelvételek megtekintése alapjan rogziti, hogy a
felvételeken jol lathatd, hogy a plakéatot szandékosan megrongsltdk. A plakaton a jelolé
szervezet jelmondatidban a ,vilasztas” szovegrészt athuztik és tragar kifejezést irtak az
athizott sz6 ala.

[17] A vélasztasi plakatok, mint kampanyeszkozok tartalmukat tekintve egyértelmiien
alkalmasak a vélasztéi akarat befolyasolasara, illetve annak megkisérlésére. A valasztasi
plakatok ugyanis a jel6ld szervezetek politikai iizeneteit kozvetitik, amelynek cimzettjei a
valasztopolgérok. A jelolé szervezetek plakatjaik kihelyezésével éket kivanjak megszolitani
és a jelolo szervezetet népszerisiteni.

[18] A valasztasi bizottsdg megallapitja, hogy a kifogas targyat valasztasi plakat — mint a Ve.-
ben is nevesitett kampanyeszkoz — képezi, amelyre a Ve. kifejezett rendelkezéseket tartalmaz
(144. §), illetve plakat tekintetében megvalésulé kampanytevékenységre is iranyadoak egyes,
a Ve. 2. § (1) bekezdésben foglalt eljarasi alapelvek is. A valasztasi plakat megrongalasa a
bizottsag éllaspontja szerint sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontjiban foglalt valasztas
tisztasdga, valamint a Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontjaban foglalt esélyegyenl6ség a jelltek és
Jelolo szervezek kozott alapelvet.

[19] A Bizottsig megallapitja, hogy a kifogés alapjan az elkoveté személye ismeretlen,
tekintettel arra, hogy Beadvanyozé az elkdvetd személyét nem tudta megjeldlni, illetve a
kifogds nem tartalmaz nyilatkozott arra vonatkozéan, hogy a kifogasban sérelmezett
cselekményt ki kovette el, tovabba megallapitja, hogy az elkéveté személye a megjeldlt
bizonyitékokbol, igy a kifogashoz csatolt fényképfelvételekbsl sem allapithat6 meg.

[20] A valasztasi bizottsag dllaspontja szerint a Ve. 218. § (2) bekezdés b) pontja és a 219. §-a
is vilagos rendelkezést tartalmaz, miszerint a jogsértés megallapitisa esetén a
jogkdvetkezmények, igy az eltiltds és a birsig kiszabdsa a jogszabalysértés elkovetSjével
szemben alkalmazhat6. Amennyiben a jogsértd személye nem ismert, értelemszeriien vele
szemben jogkovetkezmények sem alkalmazhatok.

[21] Mindezekre figyelemmel a valasztasi bizottsag a Ve. 218. § (2) bekezdésének a) pontja
alapjan a kifogasnak helyt ad.

1.
[A hatérozat alapjaul szolgal6 jogszabalyi rendelkezések]

[22] A hatrozat a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és c) pontjan, a Ve. 43. § (1), 2 és (5
bekezdésén, a Ve. 46. §-4n, a Ve. 140. §-4n, a Ve. 141. §-an, a 144. §-4n, a Ve. 218. § (2)



bekezdésének a) pontjan, a 297. § (1) bekezdés b) pontjan, a jogorvoslatrol sz6lé tajékoztatas
a Ve. 221. § (1) bekezdésén, a 223. § -4n, a 224. § (1) — (4) bekezdésén, a 225. §-4n és a 297.
§ (3) bekezdés b) pontjan, az illetékrdl sz6l6 tajékoztatas az illetékekrdl sz6lo 1990. évi
XCIIL. torvény 2. melléklet XII1. pont 8. alpontjan alapul.

Dr. Baumgartner Imre: Akkor térjiink ra a masodikra, ami késGbb érkezett. A masodik
beadvany hasonl6 az elsdhoz azzal, hogy 2026. marcius 12-én érkezett jelzés Cseresnyés
Péter urhoz, hogy Szepetneken, a Kossuth utca 73. szdmnal 1évé buszmegillé melletti
villanyoszlopon — j6 magasan egyébként — elhelyezett 2 db valasztasi plakatot fekete festékkel
lefajtak, megrongaltak. Itt is hivatkozik a valasztasi eljarasi torvény altal meghatarozott
Jogszabalyhelyekre, a fényképfelvételt, a bizonyitékot mellékelte. Az én javaslatom ugyanaz,
mint az elsénél volt, itt is kérte az eltiltast, illetbleg a birsag kiszabasat. Javaslom, hogy a
bizottsag éllapitsa meg a jogsértést, mert plakatrongalasrél volt sz, azonban mellézze a
birsag kiszabasét, illetbleg a tovabbi jogszabalysértéstdl torténd eltiltasat az ismeretlen
elkdvetdnek. Amennyiben egyetértetek, akkor kérem, szavazzunk. Koszonom, egyhangulag
elfogadtuk.

A bizottsag 6 igen szavazattal (egyhangilag) a javaslattal egyetért és a kovetkezé hatarozatot
hozza:

24/2026. (111. 13.) szima OEVB hatirozat

A Zala Varmegyei 03. szami Orszaggyiilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsag
Cseresnyés Péter, a FIDESZ - Magyar Polgari Szovetség és a Kereszténydemokrata Néppart
Jelolé szervezetek Zala 03. szami OEVK-ban indulé képviseldjelltie (a tovabbiakban:
Beadvényoz6) 4ltal benyujtott kifogdsnak helyt ad.

Megallapitja, hogy ismeretlen személy a kifogassal érintett plakatok megrongalasdval
megsertette a valasztasi eljarasrol sz6l6 2013. évi XXXVI. torvény 2. § (1) bekezdés a) és c)
pontjaban foglalt alapelvet.

Az OEVB az ismeretlen elkovetd tovabbi jogsértéstdl valo eltiltasara iranyul6 felhivast és a
birsag kiszabasat mell6zi.

A hatérozat ellen az iigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili
szervezet irasban a Nemzeti Valasztas Bizottsagnak cimzett fellebbezést nyujthat be a Zala
Varmegyei 03. szamt Orsziggyiilési Egyéni Valasztokerilleti Valasztasi Bizottsagnal (8800
Nagykanizsa, Erzsébet tér 7., e-mail: oevb@nagykanizsa.hu).

A fellebbezést jogszabélysértésre hivatkozassal, illetve a valasztasi bizottsig mérlegelési
jogkorben hozott hatérozata ellen lehet benyujtani. A fellebbezést gy kell benyijtani, hogy
az legkésébb 2026. marcius 16. nap 16.00 6raig megérkezzen.

A fellebbezésnek tartalmaznia kell

a) a kérelem valasztasi eljarasrol sz616 2013. évi XXXVI. torvény (a tovabbiakban: Ve.) 223.
§ (3) bekezdése szerinti alapjat, azaz a jogszabalysértés megjelolését, vagy a mérlegelésre
hivatkozast,

b) a kérelem benyujtdjanak nevét, lakcimét (székhelyét),

¢) a kérelem benyjtéjanak személyi azonositéjat, illetve ha a kiilf5ldon €16, magyarorszagi
lakcimmel nem rendelkez6 valasztopolgar nem rendelkezik személyi azonositéval, a



személyazonossagat igazold igazolvanyanak tipusat és szimat, vagy jelold szervezet vagy
mas szervezet esetében a birsagi nyilvantartisba-vételi szamat vagy torzskonyvi szamat,
valamint

d) papir alapii kérelem esetén a kérelem benytjtéjanak aldirasat.

A fellebbezés tartalmazhatja benyijtojanak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési
cimét.

A fellebbezésben 1j tények és bizonyitékok is felhozhatok.

A fellebbezés benyujtasanak hatarideje jogveszt, az eljaras illetékmentes.

Indokolis

L.
[A kifogas tartalma]

[1] Beadvéanyozo altal aléirt kifogast Fertig Istvan a jelold szervezetek képviseletében eljarni
jogosult személy 2026. marcius 12-én 15:45 perckor e-mailben nytijtotta be a Zala Varmegyei
03. szamu Orszaggyfilési Egyéni Valasztokeriileti Valasztasi Bizottsaghoz.

[2] A kifogés értelmében Beadvanyozé 2026. marcius 12. napjén észlelte, hogy ismeretlen
személy Szepetneken a Kossuth utca 73. szémmal szemben lévé buszmegéllé melletti
villanyoszlopon elhelyezett 2 db vélasztasi plakatot fekete festékkel lefujt, megrongélt.

A jogsértés alatdmasztasara fényképfelvételeket csatolt a megrongalt plakétokrol.

[3] Beadvéanyoz6 allaspontja szerint a plakatok megrongalasa jogszabalysértd, mert a Ve. 2. §
(1) bekezdés a) és c) pontjat sérti meg.

A Ve. 2. § (1) bekezdése szerint a valasztasi eljaras szabalyainak alkalmazas sorin érvényre
kell juttatni az a) pont szerinti alapelvet, a vélasztss tisztasiganak megévasat, és a c) pont
szerinti alapelvet, az esélyegyenlGséget a jeldltek és a jelold szervezetek kozott.

[4] Beadvanyoz6 kéri a valasztasi bizottsagot, hogy a kifogasnak adjon helyt és a jogsértés
megallapitisa mellett a jogsértét a tovabbi jogszabalysértéstdl tiltsa el, valamint szabjon ki
birsagot.

IL.
[A vélasztasi bizottsdg dontése és jogi indokai]

[5] A Ve. 208. §-a alapjan kifogast a vélasztasra iranyadé jogszabaly, illetve a valasztas és a
valasztasi eljaras alapelveinek megsértésére (a tovabbiakban egyiitt: Jogszabalysértés)
hivatkozassal a kozponti névjegyzékben szerepld valasztopolgar, jelolt, jelolé szervezet,
tovabba az tigyben érintett természetes és jogi személy, jogi személyiség nélkiili szervezet
nyujthat be.

A kifogast benyujté a 2026. aprilis 12-ére kitlizott orszaggyiilési képviselok valasztisan
indul6, jogerdsen nyilvantartasba vett jel6lt. vagyis a kifogas benyvjtasara jogosult volt.
A kifogas visszavondsara a valasztasi bizottsag iilése napjaig nem keriilt sor.

[6] A Ve. 209. § (1) bekezdése szerint: ,,(1) A kifogast tigy kell benyijtani, hogy az legkésébb
a sérelmezett jogszabdlysértés elkovetésétdl szamitott harmadik napon megérkezzen a kifogas
elbiralasara hataskorrel és illetékességgel rendelkezd valasztasi bizottsaghoz.”

A kifogas a Ve. 209. §-a alapjan hataridoben érkezett.



[7] A Ve. 212. §-a a kovetkezit tartalmazza:

»212. § (1) A kifogdst irdsban lehet bemynijtani.

(2) A kifogdsnak tartalmaznia kell

a) a jogszabdlysértés megjeliléset,

b) a jogszabdlysértés bizonyitékait,

¢) a kifogds benyujtojanak nevét, lakcimét (székhelyét),

d) a kifogds benyijtéjanak személyi azonositdjat, illetve ha a kiilfoldon 616, magyarorszdagi
lakcimmel nem rendelkez6 vdlasztopolgdr nem rendelkezik személyi azomositéval, a
személyazonossdgat igazol6 hatésdgi igazolvdanydnak tipusdt és szémdat, vagy jelol6 szervezet
vagy mas szervezet esetében a birdsdgi nyilvantartdsba vételi szémdt vagy torzskonyvi
szdmadt, valamint

e) papir alapi kérelem esetén a kifogds benyijtéjanak aldirdsdt.

(3) A kifogds tartalmazhatia benyijtéjdnak elektronikus levélcimét vagy postai értesitési
cimét.”

A valasztasi bizottsag éllispontja szerint a kifogas tartalmazza a Ve. 212. § -aban
meghatérozott tartalmi elemeket.

[8] A Ve. 2. §-a szerint:

»2. § (1) A valasztisi eljards szabalyainak alkalmazisa soran érvényre kell juttatni a
kovetkez6 alapelveket:

a) a valasztas tisztasdganak megdovisa,

b) onkéntes részvétel a valasztasi eljarasban,

c) esélyegyenl6ség a jeloltek és a jel6ld szervezetek kozott,

d) a fogyatékossaggal €16 valasztopolgarok joggyakorlasinak el6segitése,

€) johiszemii és rendeltetésszeri joggyakorlas,

f) a vélasztasi eljaras nyilvanossaga.”

[91 A Ve. 43. §-dnak (1) bekezdése alapjan a valasztdsi bizottsig a rendelkezésre allo
bizonyitékok alapjan tisztazza a dSntéshozatalhoz sziikséges tényallast.

[10] A Ve. 43. §-dnak (2) bekezdése szerint a valasztasi bizottsag eljarasaban minden olyan
bizonyiték felhasznilhat, amely alkalmas a tényallds tisztazasanak megkdnnyitésére.
Bizonyiték kiilondsen: a nyilatkozat, az irat, az irasbeli tantivallomas és a targyi bizonyiték.

[11] A Ve. 43. §-dnak (5) bekezdése szerint a vélasztisi bizottsag a bizonyitékokat egyenként
¢s Osszességiikben értékeli, és az ezen alapulé meggy6zG6dése szerint allapitja meg a
tényallast.

[12] A Ve. 140. §-a alapjan kampanyeszkoznek mindsiil minden olyan eszkéz, amely
alkalmas a valaszt6i akarat befolyasolasara vagy annak megkisérlésére, igy kiilénésen a

a) plakat

b) jelold szervezet vagy jelolt altal torténd kozvetlen megkeresés

¢) politikai reklam €s politikai hirdetés

d) valasztasi gyilés.

[13] A Ve. 144. § (1) bekezdése szerint plakat a valasztsi falragasz, felirat, szorolap, vetitett
kép, embléma mérett6] és hordozéanyagtdl fiiggetleniil.



[14] A Ve. 141. §-a szerint kampanytevékenység a kampanyeszkdzok kampényiddszakban
torténd felhasznélasa és minden egyéb kampéanyidészakban folytatott tevékenység a valaszt6i
akarat befolyasolasa vagy ennek megkisérlése céljabél.

[15] A valasztasi bizottsig a mellékelt fényképfelvételek alapjan megallapitja, hogy a
kifogassal érintett plakatok kampanyeszkoznek és a Fidesz jelols szervezet Zala 03. sz.
OEVK-ban indulé jeldltjét népszeriisitd, annak tdmogatisira 6szténzd valasztasi plakatnak
mindsiilnek, azok a Beadvanyozé képmasat tartalmazzk.

[16] A vélasztdsi bizottsig a fényképfelvételek megtekintése alapjan rogziti, hogy a
felvételeken jol lathat6, hogy a plakatokat szandékosan megrongaltik. A plakatokon a jelolt
képmasat fekete festékkel két egymast metszd vonallal athuztak.

[17] A vélasztasi plakatok, mint kampanyeszkozok tartalmukat tekintve egyértelmiien
alkalmasak a valaszt6i akarat befolyasolasara, illetve annak megkisérlésére. A valasztasi
plakatok ugyanis a jel6ld szervezetek politikai iizeneteit kozvetitik, amelynek cimzettjei a
valasztopolgérok. A jelolé szervezetek plakatjaik kihelyezésével dket kivanjak megszOlitani
€s bemutatni a jelold szervezet altal az adott valasztokeriiletben inditott orszaggytlési
képviselgjeloltet.

A valasztasi plakiton elhelyezett jelolti fényképpel a jelold szervezet a valasztépolgarok
érzelmeire kivan hatni, azok szimpatidjat szeretnék elnyerni a jelsltjitk szamara.

[18] A valasztési bizottsag megallapitja, hogy a kifogés targyat valasztasi plakat — mint a Ve.-
ben is nevesitett kampanyeszk6z — képezi, amelyre a Ve. kifejezett rendelkezéseket tartalmaz
(144. §), illetve plakat tekintetében megvalosulé kampéanytevékenységre is iranyadoak egyes,
a Ve. 2. § (1) bekezdésben foglalt eljarasi alapelvek is. A valasztasi plakat megrongélasa a
bizottsag éllaspontja szerint sérti a Ve. 2. § (1) bekezdés a) pontjaban foglalt valasztas
tisztasaga, valamint a Ve. 2. § (1) bekezdés c) pontjaban foglalt esélyegyenloség a jeloltek és
jelold szervezek kozott alapelvet.

[19] A Bizottsig megallapitja, hogy a kifogas alapjan az elkovetd személye ismeretlen,
tekintettel arra, hogy Beadvanyozo6 az elkovetd személyét nem tudta megjeldlni, illetve a
kifogds nem tartalmaz nyilatkozott arra vonatkozéan, hogy a kifogasban sérelmezett
cselekményt ki kovette el, tovabba megallapitja, hogy az elkovetd személye a megjelolt
bizonyitékokbol, igy a kifogashoz csatolt fényképfelvételekbdl sem allapithaté meg.

[20] A valasztési bizottsag allaspontja szerint a Ve. 218. § (2) bekezdés b) pontja és a 219. §-a
is vilagos rendelkezést tartalmaz, miszerint a jogsértés megallapitasa esetén a
jogkdvetkezmények, igy az eltiltds és a birsag kiszabdsa a jogszabalysértés elkdvetdjével
szemben alkalmazhato. Amennyiben a jogsértd személye nem ismert, értelemszeriien vele
szemben jogkovetkezmények sem alkalmazhatdk.

[21] Mindezekre figyelemmel a valasztasi bizottsag a Ve. 218. § (2) bekezdésének a) pontja
alapjan a kifogasnak helyt ad.

III.

[A hatérozat alapjaul szolgal6 jogszabalyi rendelkezések]

[22] A hatérozat a Ve. 2. § (1) bekezdés a) és c) pontjan, a Ve. 43. § (1), 2) és (5
bekezdésén, a Ve. 46. §-an, a Ve. 140. §-an, a Ve. 141. §-an, a 144. §-an, a Ve. 218. § (2)
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bekezdésének a) pontjan, a 297. § (1) bekezdés b) pontjan, a jogorvoslatrol szo6l6 tajékoztatas
a Ve. 22]. § (1) bekezdésén, a 223. § -an, a 224. § (1) — (4) bekezdésén, a 225. §-4n és a 297.
§ (3) bekezdés b) pontjan, az illetékrdl sz6l6 tajékoztatis az illetékekrdl szolé 1990. évi
XCIIL torvény 2. melléklet XTII. pont 8. alpontjan alapul.

Dr. Baumgartner Imre: K6sz6ném szépen a megjelenést!
Tekintettel arra, hogy egyéb észrevétel nem hangzott el, Dr. Baumgartner Imre elndk az tilést
11:40 6rakor bezarta.

K.m.f.

S K L

Dr. Baumgartner Imre
la Varmegyei 03. szamt OEVB elnoke
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